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W dniu 28.05.2007 r. na moim dyzurze poselskim byt adwokat Andrzej Herman, kancelaria,
ul. Smulikowskiego 11 m. 8, 00-389 Warszawa.

Pan Herman na podstawie pelnomocnictwa z dnia 19 marca 2007 r. zostat upowazniony do
prowadzenia sprawy o wydanie lub stwierdzenie nie podpadania pod dekret w sprawie o reformie
rolnej zespotu patacowo—parkowego w Podzamczu w gm. Maciejowice pow. garwolinski.

Na podstawie zas§wiadczenia ze zbiorowej ksiggi wieczystej ,,Maciejowice” kol. nr 329,
stwierdzono, ze wyrokiem Sadu z lipca 1929 r. powyzsze dobra przeszty na wylaczna wiasnosé
Franciszka hr. Zamoyskiego.

Cze$¢ uregulowanych w tej ksiedze dobr Maciejowice na imig¢ Franciszka hr. Zamoyskiego na
podstawie art. 1 Dekretu z dnia 24.08.1945 r. (Dz. Ust. Rp nr. 34 poz. 204 i stosownie do art. 2 ust. 1
lit. E Dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrze$nia 1944 roku o
przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. RP nr.3 poz.13 z 1945 roku) przejgte zostato na rzecz Skarbu
Panstwa.

Mazowiecki Urzad Wojewodzki na wniosek o stwierdzenie nie podpadania nieruchomos$ci w
trybie par. 5 rozporzadzenia wykonawczego do dekretu PKWN stwierdzil, Zze przejety zespot
patacowo-parkowy nie powinien by¢ objety reforma rolna, a co za tym idzie, nie powinien podlegac
przejs$ciu na wlasno§¢ Skarbu Panstwa na podstawie Dekretu z dnia 24.08.1945 r.

Przede wszystkim prawu temu podlegaja tylko nieruchomosci ziemskie, ktorych charakter czy
tez przydatnos¢ odpowiadaja celom wskazanym w art. 1, czg$¢ druga. Artykut ten stwierdza, ze nie
wszystkie grunty ziemskie moga zosta¢ przejete na podstawie dekretu w ramach reformy rolnej, w tym
i ww. zespot patacowo-parkowy.

Na uwage zastuguje réwniez fakt, ze zespo6t patacowo-parkowy w Podzamczu miat charakter
rezydencyjny, obejmowat park, byt fizycznie wydzielony od gruntéw rolnych i geodezyjnie
wydzielony od gospodarstwa rolnego, i nawet dzisiaj ma inne przeznaczenie. Ponadto nigdy nie zostat
przeznaczony na cele reformy rolnej zgodnie z postanowieniami dekretu PKWN, jest zbedny
dzierzawcom gruntow ornych, a takze zostat wpisany do rejestru zabytkéw pod nr. R 107.

Te wszystkie fakty §wiadcza o tym, Ze przejecie tego mienia nie powinno mie¢ miejsca, a
jednoczesnie na podstawie art. 43 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, nieruchomos¢ objeta
ninigjszym wnioskiem nie moze by¢ zbyta. Poniewaz nie nastapily jeszcze nieodwracalne skutki
prawne, zatem grunt moze zosta¢ zwrocony w naturze potomkom bylego wlasciciela.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ do Pana Wojewody o zyczliwe odniesienie si¢ do
staran potomkow Franciszka hr. Zamoyskiego o odzyskanie zarowno zespotu patacowo-parkowego w
Podzamczu, jak i nieruchomosci zabudowanej budynkami oficyny, czego domaga si¢ sprawiedliwosc.
Bede wdzieczny za doktadna analize sytuacji prawnej tej nieruchomosci i okolicznos$ci jej przejecia na
rzecz Skarbu Panstwa, a jesli argumenty przedkltadane w dokumentach potwierdza interpretacje
prawna korzystng dla wnioskujacych, prosz¢ o nie przeciaganie procedur administracyjnych i szybki
zwrot nieruchomosci.
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